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Sazetak:

Rad tretira etnolingvistiku kao granu lingvistickih nauka i kultoroloski
koncept rata u anglosaksonskoj kulturi a za korpus uzima ugledne i
relevantne medije tih zemalja iz protekle dekade kako bi se dokazalo koliko
politika koristi jezik i tako manipulise svijes¢u ljudi. Nejasno prikazivanje
termina ‘rat; njegovo Sirenje kao organizacionog koncepta politicke retorike
i kulture straha u toj dekadi moze se smatrati momentom koji je definisao
transformaciju americkog pogleda na svijet od strane neokonzervativnih
mislilaca i politi¢ara. Rad pokusava pokazati da su pojmovi oblikovani u
metaforama: metaforicki putevi se otvaraju i ogranicavaju pojam kojim
razmisljamo i defini$u nacin na koji dozivljavamo rat i nasu ulogu u njemu.
Ukazuje i na termin zamjena koji je u stvari retoricki trop i definise se kao
retoricka strategija koja koristi metaforu da uvede istovremeni dvosmjerni
semanticki pomak.
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UPRAVA

Summary:

This paper deals with the ethnolinguistics as a branch of linguistic sciences and
also with the cultural conept of war found in the Anglosaxon society. It relies
on the texts published in eminent media of those countries during the past
decade in order to prove to which extent the politics uses the language and
manipulates the minds of people that way. Ambigous presentation of the term
‘war’, its spreading as if it were organisational concept of political rhetoric and
dissemination of fear during the mentioned period may be taken as a moment
that has defined a transformation of American view of the world representing
in fact their neoconservatives strata of thinkers and politicians. The paper has
tried to show that notions formed as metaphors open and define the way we
think of any concept, the war included. It also mentions the switch used as a
rhetoric strategy which then places a metaphor as a tool for introduction of a
twoway simultaneous semantic step ahead.

Uvod

Ovo je rad o poetici jezika, o pogledima na svijet i kako prezivljavamo
avanturu jezika. Etika i politika se ocito preklapaju, ali nista vise nego jezik
i ideologija. Voditi druge kuda mi zelimo je besmisleno, ako ne znamo gdje
ih zelimo odvesti. Uvjerenje da znanje, njegovo oplemenjivanje i razmjena
medu ljudinma proizilaze iz upotrebe jezika i govora po Humboldtu
postavljaju smjernice velike avanture uma. Rijeci pokre¢u mrezu asocijacija.
Humboldt je vjerovao, a etnolingvistika nas uci, da sto dalje ulazimo u
strane poglede na svijet, toliko vise uvidamo njihovu neobicnost, i sve
vi$e shvatamo nasa vlastita pojmovna ogranic¢enja. Ovo je pitanjeodnosa
izmedu rijeci. Lingvisticki nihilisti ¢e uvijek vidjeti mane i nedostatke u
jeziku. Za etnolingvistiku, jezik, svaki jezik, i svaka rije¢, utjelovljuje hrabru
novu kreativnu avanturu u realnost. Glavna srz etnolingvisticke studije je
da nam jezik omogucuje da stvaramo znacenja o svijetu i komuniciramo
jedni s drugima smisleno.Rat postoji i uvijek je postojao.

Nejasno prikazivanje termina ‘rat, njegovo $irenje kao organizacionog
koncepta politicke retorike i kulture straha u prvoj dekadi dvadeset prvog
stoljea moze se smatrati momentom koji je definisao transformaciju
pogleda na svijet od strane neokonzervativnih mislilaca i politi¢ara.
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Transformacija termina ‘rat’ je trebala da duboko uti¢e na pojam nacije,
domovine, strukture drustva i gradanskih prava.

Ovaj rad ima za cilj da uradi Cetiri stvari. Prvo, da pokaze da su pojmovi
oblikovani u metaforama: metaforicki putevi se otvaraju i ogranicavaju
pojam kojim razmisljamo i defini$u nacin na koji dozivljavamo rat i nasu
ulogu u njemu. Drugo, da pokaze da se koristenje i tradicionalnih i novih
metafora mora razmatrati u okviru onog sto se naziva ‘diskursivna strategija’
Biramo i manipuliramo metaforickim prikazima da bi mogli predstaviti
svoje ideje na odredeni nacin, nacin na koji se promovira i konsoliduje
nas stav. I svjesno i intuitivno time nastojimo posti¢i nase ciljeve. Trece, da
bismo pokazali da su veze izmedu figurativnih upotreba rata, ‘metaforickih
ratova’ ponekad blisko povezane sa procesom prikazivanja stvarnih ratova.
I Cetvrto, da bismo pokazali da postoji neobican retoricki trop koji je
izgleda izbjegao klasifikaciju. Termin zamjena (switch) je definisan kao
retoricka strategija koja koristi metaforu da uvede istovremeni dvosmjerni
semanticki pomak. Dok se jedna stvar (u ovom slucaju rat) transformise u
drugu, druge stvari se transformisu u prethodni element (rat).

Pojam etnolingvistike i koncept ‘rata’

Za Sapira je jezik ,vodi¢ za spoznavanje drustvene stvarnosti“ i snazno
utjece na na$ odnos prema drustvenim pitanjima i pojavama - ljudsko bice
ne zivi samo u objektivnom svijetu i svijetu drustvenoga djelovanja, nego
je u velikoj mjeri podlozno utjecaju konkretnoga jezika kao sredstva za
izrazavanje u danome drustvu; on je, dakle, polozio temelje etnolingvistici.!
Od 1980-tih neki su lingvisti pozornost poceli osobito usmjeravati na veze
izmedu jezika i etnickog zaleda te uticaja koji jezici imaju jedan na drugoga.
Dalje, lingviste zanima do koje mjere koji jezik ili varijetet sluzi kao
osobna karta odredene etnicke skupine, Sve u svemu, proucavanje jezika i
etni¢nosti jos je uvijek u povojima i ovo se proucavanje jezika i etni¢nosti
naziva etnolingvistika. Osim toga, jezik je i sredstvo politicke borbe i
moze se upotrijebiti kao instrument politickog pritiska. U tim slucajevima
najocitije se jezik koristi kao sredstvo potvrdivanja pravomoc¢nosti pojedine
drustvene skupine, politickog entiteta ili ideologije i njenih koncepta.

' Bernardi idr., ‘Uvod u lingvistiku’, Skolska knjiga, Zagreb, 2007., str. 124.
2 Robert, Trask, ‘ Temeljni lingvisticki pojmovi’, Skolska knjiga, Zagreb, 2005., str. 153-156.
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Stoga, opravdano se namece pitanje u kojim pravcima biislo etnolingvisticko
istrazivanje pojma ‘rat’? Pitanja koja se logicki namecu su sljedeca: da li
indoevropski jezici pokazuju trendove konvergencije ili divergencije u
konceptualizaciji u terminima koje koriste da prevedu pojam ‘rat’; $ta nas
etimologija moze nauciti o raznim terminima koji se koriste da se prevede
pojam ‘rata’; da li je ovaj pojam rodno odreden; i kako se ovaj klju¢ni
kultoroloski pojam konstruise u metafore? Ova pitanja bi trebalo da poluce
daljnja razmisljanja i rigorozna empirijska istrazivanja.

Ovaj rad je pokusaj analize diskursa i teorije metafore u cilju rasvetljavanja
ratne propagande. Vrijedi se zaustaviti na onome preko cega prelazimo u
etnolingvistickom projektu u kontekstu nacina na koji neokonzervativni
diskurs nastoji da iskoristi i preoblikuje taj pogled na svijet. Iskreno se
nadam da ¢e etnolingvisticki znacaj ove analize biti u tome da omoguci
C¢itaocima da vide koliko su analiza diskursa i teorija metafore korisne
za ispitivanje pogleda na svijet govornika engleskog jezika, a veliki broj
jednako interesantnih etnolingvistickih projekata bi mogli dati vrijedan
doprinos nasem razumijevanju pojma ‘rat’ i kulturnih i lingvistickih
dimenzija tog pojma u drugim jezicima. Vazno je, prije svega, prepoznati
granice kulturoloski situirane i lingvisticki oblikovane konceptualizacije
termina ‘rat’ od strane govornika engleskog jezika.

Sto se samog izraza tice, ¢ini se da ‘rat’ u engleskoj masti nije rodno odreden,
a ratni pjesnici Prvog i Drugog svjetskog rata nisu personificirali rat ni kao
musko niti kao zensko, jer se, na primjer, smrt personificirala kao smrt u
obliku kostura koji drzi kosu u engleskom, a La Mort je personificirana kao
zavodljiva zena u francuskoj poeziji romantizma i postromantizma. Kako
ulazimo u bilo koji pogled na svijet, jezik se otkriva kao slozeno i fleksibilno
sredstvo izrazavanja. Mitologija i simbolizam e se suprostaviti savremenoj
upotrebi, a pojedinci ¢e na¢i mnogo slobode za istrazivanje inovativnih
strategija zamisljenih da savladaju i sruse postojece simbolicke paradigme.

Etimologija nas uci da, s obzirom na njihov izgovor, $panski, francuski i
engleski oblici se izvode iz istog indoevropskog korjena wers-§to znaci
Ce . v ) C g ) . . < ) . ..

izmje$ati, ‘zabuniti. Interesantno je da iako se ‘war’ izvodi iz starogermanske
rijeci (werra), dolazi do nas preko starog sjevernofrancuskog izraza werre,
$to znaci, poput svog starogermanskog korjena ‘war’ (rat). Na§ izraz
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guerrilla’ se izvodi iz Spanskog izraza guerra. Ali su oba izvedena iz istog
starogremanskog korjena.’ Citanje klasi¢nih rasprava o ratu na svakom od
jezika koje prouc¢avamo ¢e naravno otvoriti nove aspekte tog pojma.

Sli¢na etnocentricka reakcija se zapaza u nacinu na koji se jihad prosirio
u engleskom za vrijeme Bushove administracije. Znacenje ovog izraza se
popularno shvata kao ‘sveti rat. Pretrazivanje na internetu pruza mnogo
dokaza da je anglo amercki pogled na svijet ( ili barem neokonzervativni
pogled na svijet) prosirio ovaj pojam na cijeli svijet. Francuzi, Njemci i Cesi
svi zasigurno daju primjere takve upotrebe.

Pokusalo se u nekoliko navrata rasvijetliti ovu semanticku zabunu. Ali
kako ¢emo vidjeti u studiji engleske propagande, ideologije se razvijaju na
zabuni, a destabilizacija koherentnih znacenja ¢ini dio implicitne strategije
javnog osudivanja i demoniziranja.

Da su etnolingvisti politicari ili politicari etnolingvisti, mozda bi ove rijeci i
bezbroj drugih govora imale vide uticaja na tok dogadaja.

Skriveno lice rata sve viSe izlazi na svjetlo dana. Javno mnijenje se sada
suocava sa takvim istinama. Ali kako su se ratovi uoste opravdavali?
Naravno, kori$tenjem argumenata. Ali retorika se ne moze jednostavno
svesti na vjeStinu prezentiranja argumenata. Pojam rata i mjesto koje
zauzima u nas$oj masti i u engleskom leksikonu je transformiran.

‘Rat za srca i duse’ se odnosi na poznati metaforicki izraz-cesto koristen
tokom Hladnog rata-izraz kojeg lako razumijemo svi mi u smislu temeljne
metaforicke jednadzbe: Politika-je-rat.

Doprinos etnolingvistici daje i termin teorija propagande ako se ho¢emo
baviti raspoznavanjem klju¢nog momenta u transformaciji ‘anglo-pogleda
na svijet, pogleda koji ¢e neibjezno biti izvezen u druge jezike prevodenjem
medija koji prikazuju rat.

Razni mediji zapadnog svijeta su prikazivali rat u Iraku tako §to su pruzali
podrsku interesima njihove zemlje ili vlade, ili jednostavno da ubijede

> Calvert, Watkins, « The American Dictionary of Indo-European Roots », Houghton Mifflin,
Boston, 2000, str.100.
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Citaoce i gledaoce u njihove unaprijed smisljene ideje o sukobu. Kao
gledaoci, ¢esto smo na udaru ¢udnih (naizgled nespretnih) predrasuda
stranih medija u njihovom pokusaju da ‘manipulisu” svojom publikom. S
druge strane, esto smo, naravno, obi¢no manje osjetljivi na to kako mediji
kojima smo redovno izlozZeni manipuliraju nama, naglasavanjem odredenih
aspekata sukoba ostavljajuci druge u sjeni, ili nas vode kroz emotivne opise
dogadaja koje nam svakodnevno prezentiraju.

Suprostavljanje argumentima ¢ini dio retorike, ali retorika ne objasnjava
emotiviu mo¢ argumenta i ne sprjecava da nas proguta logika argumenata
u koju se upustamo. Tokom cijele prve dekade dvadeset prvog stoljeca,
francuski politicari su kritikovali i odbacivali mjere americke vanjske
politike. Ali sama cinjenica da su tvrdili da ‘se ovako ne vodi rat protiv
terorizma, otkriva vrlo dobro koliko ih je progutala retorika straha i ‘rata
protiv terorizma. O ovom smislu, ¢ak i suprostavljanjem Bushu, oni su
saglasno prihvatili uslove u svijetu koje je on izvozio.

Francuskakritika Sjedinjenih Drzavaje situirana. To je diskurs nacije, diskurs
vladajuce elite i to je diskurs koji mijesa slobodoumni moralizam i strategije
smisljene da zastite francuske poslovne interese. Takav diskurs mora sam po
sebi biti kritikovan iz etnolingvisticke perspektive. Razumijevanje strategija
retorike i diskursa koje su transformisale nase poimanje rata, a koje su
konsolidovale neokonzervativni pogled na svijet zahtijeva ocjenu u ¢isto
teoretskom smislu te rijeci. Slozen niz retorickih strategija se usmjeravao ka
njegovoj transformaciji. Najprije se moramo upitati $ta podrazumijevamo
pod propagandom.

Sta je propaganda?

Ideja propagande podrazumijeva izokretanje ‘stvarnil’ ili Cistih® znacenja
rijeci i pojmova. Kako navodi Orwell:
Politicki jezik-i sa odredenim varijacijama to vazi za sve politicke partije,
od konzervativaca do anarhista-je osmisljen tako da laZi zvuce istinito a
ubistvo postovanja vrijedno i da bi se dao dojam Cvrstine Cistom vjetru.”

* George,Orwel, ,,Collected Essays, Journalism and Letters vol.III, Camelot, London,1968,

str.139.
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Dehumaniziranje nasih neprijatelja, njihovo li§avanje svega onog $to ih ¢ini
ljudima koji misle, i osjecaju i diSu u prostoru i vremenu ¢ini se nije nista
novo. Na osnovu prikaza medija, ¢ini se da osje¢amo duboku naklonost
prema proizvodnji i recikliranju smijesnih stereotipa.

Jo§ u sedamnaestom stolje¢cu Thomas Hobbes, engleski filozof je dobro
poznavao nacine na koje razlicite frakcije izokrecu rijeci. I mozda je upravo
zbog toga mnogo sumnjao u metaforu, koja je za njega bila izvrtanje
predodredenog znacenja rijeci.’

U ratu, kako ga je Orwell® prikazao u svom romanu 1984, propaganda
izokrece znacenje. U njegovom fiktivnom, totalitarnom rezimu, Ministarstvo
istine nosi tri slogana:

RAT JE MIR
SLOBODA JE ROPSTVO
NEZNANJE JE SNAGA

U Orwelovom romanu, stalni rat je bio vazno sredstvo kojim je partija
odrzavala red u drustvu u kojem je Ministarstvo istine, kako se moglo i
predvidjeti, Sirilo lazi propagandne masine a Ministarstvo mira se bavilo
ratom. On je, takoder, sumnjao u metaforu. Rekao je da treba zabraniti
pisanje tih otrcanih metafora svima koji postuju engleski jezik i koji zele da
ga Cuvaju od propadanja.’

Hobbes, u svom dijelu, se pridruzuje dugackoj filozofskoj tradiciji koja
osuduje veleprodaju metafore kao dijela retorike, igre jezika, koja nam,
kako on tvrdi, odvraca paznju od ‘stvarnog, ‘konkretnog, ‘¢istog’ znacenja
rije¢i. Orwell je nasuprot tome, izdvajao te ponavljane politicke izraze
koje politicari i novinari koriste; izrazi koje mi sami nesvjesno usvajamo i
dozvoljavamo im da udu u obi¢ni govor. Takav jezik, tvrdi on, ‘se sastoji sve
manje i manje od Tijeci’ koje se biraju radi njihovog znacenja, a sve vie i
vise od ‘fraza’ koje su spojene kao dijelovi montiranog kokoginjca’®

> Thomas, Hobbes, ,,Leviathan'; Penguin, London, 1985, str.102.

¢ George, Orwell, ,,1984¢ Secker and Warburg, London, 1949, str.7.

7 George, Orwell, ,,Collected Essays..."; Camelot, London, 1986, str.139
8 Ibid.
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Cim udemo u konceptualizaciju, zapetliamo se u metafore. Rat nije
jedinstven pojam u ovom smislu, a nije ni istina.

Sta je rat?

Premda moramo da orijentaciono povuc¢emo liniju izmedu doslovnog
i figurativnog jezika, mislim da bi mogli definisati rat u njegovom
najdoslovnijem, osnovnom znacenju kao:

Nasilna borba izmedu dvije ili vise drzava, naroda ili velikih grupa muskaraca
ili Zena u duzem vremenskom periodu, u kojem je cilj strana umijesanih u rat
da savladaju ili uniste drugu stranu ili strane ili da ih protjeraju sa odredene
teritorije.

U uglednim americkim c¢asopisima se u protekloj deceniji moglo
identifikovati trinaest pojmovnih metafora od koji je deset tradicionalnih
pojmovnih metafora: rat je odbrana, prihvatanje izazova, paljenje vatre,
sredstvo, pustanje divlje zvijeri, film, hirur§ka operacija, pogubljenje, igra
i rjesavanje problema.

Savrseno je jasno da su sve ove metaforicke jednadzbe omogucile medijima
da ratu pruze pozitivan zamah. Akcija, intervencija, objavljivanje rata je
postalo moralni imperativ koji bi odbile da priznaju samo neodgovorne
drzave.

Nove pojmovne metafore za rat su da je rat dolazak na odrediste, roba i
borba protiv kriminala.

Prikazati pobjedu kao krajnji cilj, odrediste, bi bio konvencionalan prikaz.
Ali ovdje imamo nesto drugo: u pripremi za ovaj rat, odrediste je postalo
sama objava rata. Rat, umjesto da bude prikazan kao pakao kroz koji se
mora proci, je postao kraj kojem trebamo teziti. Rat je postao rjesenje.

Ipak, zanimljivo je da pojmovna metafora na kojoj se bazira, Rat-je-borba-
protiv kriminala, je direktno usla u mentalne sklopove ljudi u Francuskoj
posto je fraza ‘rat protiv terorizma’ direktno prevedena kao la guerre contre
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le terrorisme na francuski. Druge kulture su na slican nacin bile pod uticajem
ovog klju¢nog momenta u transformaciji ‘engleskog pogleda na svijet. Koje se
etnolingvisticke lekcije mogu nauciti iz ovog stanja stvari? Svakako, da engleski
pogled na svijet ima granice, i da se te granice konstantno pomjeraju, redefinisu
i ponovo osmisljavaju kako taj pogled na svjet osjeca teznje zainteresiranih
strana koje nastoje da preurede svijet kako ga one vide i u skladu sa njihovim
interesima. Ali ta kritika mora izi¢i iz okvira preispitivanja argumenata i
interesa, i mora se duboko uronuti u strategije koje formiraju pitanja i definisu
pojmove, duboko u pojmovne metafore i ekstenzije koje ih podrzavaju i koje
se logicki granaju iz njih, kada se uspostavi metaforicka veza.

Nove pojmovne metafore ratovanja su da je to nastojanje da se iskorijeni
terorozam; kultoroloska konkurencija; pacifizam; ekonomskomplaniranje;
konsolidacija Evropske Unije; uspostavljanje mira; i unistavanje prirodne
sredine.

Zamjena

Ovi navodi omogucili su predocavanje znacajne koli¢ine dokaza koji
potvrduju tvrdnju da dok se jedna stvar (rat) transformise u drugu, i druge
stvari se transformisu u pojam koji se transformise. Ovoj neobi¢noj formi
metaforicke interpretacije je dobila ime - the switch (zamjena).

Trebamo biti oprezni i ne dozvoliti da nas zavede zapanjujuca priroda
novih metafora daju¢i lazni utisak ili neuravnotezen prikaz funkcionisanja
politicke retorike. Iako se u pocetku mislilo da je zamjena potpuno pomjerila
znacenje termina ‘rat, ona je samo doprinijela da se njegova definicija
zamagli. StaviSe, umjesto da bude jedina i primarna retoricka strategija koja
se koristi da se promovira rat, zamjena se pokazala kao jedno od nekoliko
sredstava koje su profunkcionisale.

Zamjena omogucava da znacenja uplove u nove domene, i time skracuju
dimenzije realnosti koje propagandisti Zele da sakriju. Odli¢na je za $irenje
sivih podrucja nedoumice, i zamagljivanje obrisa pojmova i veza koje oni
¢ine sa drugim pojmovima, te je dobro osposobljena za Sirenje sjenke
neokonzervativnog pogleda na svijet.




UPRAVA

Bijeg od neokonzervativhog pogleda na svijet nece biti lak, ali to je
poduhvat sa kojim se danas suocavaju drzavljani Amerike, i to je poduhvat
u koji se moramo ukljuciti i mi u drugim zemljama, u drugim lingvistickim
zajednicama.

Rijec¢i, pojmovi, strahovi i odlu¢ni optimizam i nepokolebljiva vjera u
americku sposobnost kao nacije da ¢ini dobro u svijetu, su upravo uvjerenja.
Po ovom pogledu na svijet, bezbjednost SAD se stapa i ukljucuje bezbjednost
svijeta. Ulazimo u u totalitarni pogled na svijet: SAD predstavlja centar i
sustinu svijeta kao cjeline, i svi koji se suprotstave tom centru, suprotstavljaju
se svijetu kao cjelini. Ovdje postaje logi¢no da diskurs o ratu treba da
nestane, posto paradigme ratovanja uzimaju kao polaznu tacku postojanje
binarnih snaga, suprotstavljenih armija.

Lingvisticko istrazivanje potvrduje da se retorika rata-protiv-terorizma
iskorjenjuje.  Medutim, diskurs Rat-protiv-terorizma jo$ uvijek nije
pokopan. Ta retorika se preselila iz oblasti politickog diskursa u okrilje
americke maste. U 2010. godini, Rat-protiv-terorizma je jo$ uvijek animirao
diskurs u Fox News, NBC, CSM, Newsweek-u i The Washington Postu.

U stvari pravi test uporista nekog termina u rije¢niku je njegova sposobnost
da se kreativno koristi i stavlja u nove kontekste.

Odbijanje da se prihvati da postoji drugaciji pogled na svijet, da nas kultura
i jezik, i politicki interesi razdvajaju i dijele propovjedaju diskurs jedinstva.
Ostaje upitno da li ¢e takvi argumenti o ljubavi, uz podrsku vojne sile, svijet
uciniti sigurnijim.
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ZAKLJUCAK

Lekcije koje etnolingvistika treba nauciti iz politickog diskursa s druge strane
su Cetiri. Kao prvo, cijeli jezik je politicki, u poredenju kultura ne mozemo
pobjeci od te ¢injenice. Drugo, pogledi na svijet postoje u okviru pogleda
na svijet, i ¢esto su u sukobu jedan protiv drugog. Trece, suprotstavljanje
pogledu na svijet nuzno nam ne omogucava da ga izbjegnemo. Cetvrto,
pogledi na svijet se Sire iz dominantnih jezika, i ne mozemo jednostavno da
se suprotstavimo njihovom uticaju. Moramo ispitivati same nacine na koje
jezik sklapa metaforicke i doslovne okvire razmisljanja, i moramo nastojati
da rasclanimo dvosmislenost, nejasnoc¢u i semanticko zamagljivanje $to je
slucaj sa bezbroj rijeci: da one znac¢e mnoge stvari. Prihvatajudi polisemiju
kao lingvisticku cinjenicu, trebamo, medutim, biti oprezni u vezi sa
nacinima kako nove politike razvlace polisemiju u novim pravcima.

Ono sto je Orwell javno osudivao u metafori je nesvjesno usvajanje ‘teskih’
metaforickih fraza: ‘rat protiv terorizma, ‘obezbjedenje podrucja’ ‘pruzanje
ruke’ su sve fraze koje nas pozivaju da razmisljamo u ideoloski konstruisanim
okvirima razmisljanja. One pripadaju neokonzervativhom pogledu na svijet
koji polazi od stajalista da je posao SAD da dovede demokraciju i slobodu
u svijet. Kako Comski napominje:

Nedugo prije predsjednicke kampanje 2008. godine podrazumijevalo se da Ce
rat u Iraku biti centralno pitanje, kao sto je bio slucaj na izborima polovinom
mandata 2006. godine. Ali je ono prakticki nestalo, sto je izayvalo cudenje.
Cudenju uopste nije bilo mjesta.’

Etnolingvsitika nas uci da su pogledi na svijet usadeni u rijeci i fraze, u
obrasce razmiSljanja i u pojmovne metafore. Na drugom nivou, jezik,
kolektivha upotreba jezika onako kako oblikuje pogled na svijet koji
dijelimo sa drugim govornicima, navodi nas na tokove misli koji su politicki
i filozofski pozicionirani. A lekcija koju nas etnolingvistika mora nauciti je
da se sloboda koju govor otvara svjesti nalazi u jeziku: u okviru konkretnog
jezika kojem pripadamo. Upravo u jeziku potvrdujemo svoj identitet, kao
subjekti koji Zive u lingvistickoj zajednici.

o Comski, 20102010, 121
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